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Rechtsaunsgleich der Mittelmiichte im
Zusammenhang mit dem in den Balkanléindern
bestehenden Rechtsschutz.

Von Patentanwalt MinTz, Berlin.

(Vortrag, gebalten aut der Hauptversammlung des Vereins deutscher Chemiker
in Cassel am 28./9. 1918 In der Sitzung der Fachgruppe flir gewerblichen
Rechtsschutsz.)

Eingeg. 28./9. 1918

Das Thema, iiber welches Thnen kurz zu berichten ich mich er-
boten habe, deckt sich nicht ganz mit dem zur Verdffentlichung ge-
langten Titel meines Berichtes, Ich bemerke das vorweg, um MiB-
verstindnisse in dieser Beziehung auszuschalten.

Nooh eine weitere Vorausschickung muB ich machen: es wird mir
in der Hauptsache nur moglich sein, tiber noch Unfertiges zu be-
richten. Noch sind die Erérterungen im FluB, noch stehen wir
mitten im Kriegsgetiimmel. In der Hauptsache wird es sich um
Anregungen handeln, die ich vorbringen will, und welche man nicht
als verfritht ansehen moge. ,,Allzeit bereit sein*, dieser Wahlspruch
gilt, wie ohne weiteres ersichtlich, in ganz ungewéhnlich hohem MaBe
fiir Friedensverhandlungen und gilt besonders fiir eine rechtzeitige,
bediéohtige Prifung aller Momente, welche bei der Rickkehr zur
geordneten und friedlichen Arbeit des Gewerbs- und Industrielebens
von Bedeutung sein kdnnen,

Man mag tiber die Aussichten und Zukunft des Staatengebildes,
das unter dem Schlagwort ,Mitteleuropa* bekannt geworden ist,
welcher Ansicht immer sein, sicher ist, daB die Bestrebungen auf eine
Vereinheitlichung von gesetzlichen Bestimmungen in mehreren
Staaten von jeher zu begriien waren und ganz besonders heute
volle Aufmerksamkeit verdienen, wo niemand das Bedenken haben
wird, daB eine Gruppierung der Machte mehr oder minder in An.
lebnung an die gegenwirtige wihrend der Kriegslage stattfinden
wird. So bat auf den verschiedensten Gebieten die Tatigkeit der
waffenbriiderlichen Vereinigung — eéine, nebenbei bemerkt, recht
ungltickliche Bezeichnung — eingesetzt, um Vereinheitlichungs.
gedanken zu verwirklichen. Ich méchte es mir hier versagen, auch
nur andeutungsweise eine persénliche Voraussage iiber die Aus-
sichten solcher Wiinsche zu machen: ich fasse meine heutige Aui-
gabe lediglich dahin auf, eine sachliche Zusammenstellung der be.
kannt gewordenen Vorschlige zu geben.

Die Arbeiten auf unserem Gebiete des gewerblichen Rechts-
sohutzes sind in diesem Kreise vielleicht mehr oder minder bekannt
geworden. Es haben sich Ausschiisse in Berlin, Wien und Budapest
gebildet, die es, unabhiéingig voneinander, unternahmen, Vorschlige
fitr einen Rechtsausgleich auf dem Gebiete des gewerblichen Rechts-
schutzes aufzustellen. Angeregt und eingeleitet wurde diese Arbeit
durch Vortrége, welche Herr Prof. Osterrieth und ich am
25./5. 1916 in Wien und am 29./5. in Budapest gehalten haben.
Hier ist bereits in groBen Ziigen angedeutet worden, was als erreich-
bar angesehen werden kaun, insbesondere wurden folgende Leit-
linien aufgestellt:

1, En ist featzustellen, inwieweit efne Einheitliehkeit zwischen den
deutschen, Saterreichischen und ungarischen Gesetzen vorliegt
und zu versuohen, eine einheitliche Fassung zu finden.

2, Es sind Vorschlige zur Ausgleichung der Abweichungen der
drei Gesetze zu machen unter Berficksichtigung der vorhandenen
Reformvorschlage oder der gehegten Reformwitnsche,

3, Bei Bearbeitung der Frage unter 2. ist und anch unabhingig
davon auf eine Versthrkung und Vereinfachung des gegenseitigen
Schutzes hinzuwirken, namentlich hinsiohtlich der Fo6rmlich-
keiten und des Verfahrens.

Auf Grund dieses Programms sind dann vom deutschen Aus-
8 huB, dem die Mitglieder der Patentkommission des Deutsohen
Vereina fiir den Schutz des gewerblichen Eigentums unter Vorsitz
von Herrn Prof. K1o e p pel angehdren, die folgenden Beschliisse
gefaBt worden:

Fiir das Patentwesen wurden hinsichtlich des materiellon Rechts
folgende Grundsitze aufgestellt:

Angow., Chem. 1018, Aufsatstell (I Band) xu Nr. 87.

I. Objektive Voraussetzung der Patentertei-
lung.

1, Beziiglich der Neuheit ist die Bestlmmung aufzustellen: ,,Eine
Erfindung gilt nicht als neu, wenn sie bereits vor dem Zeit-
punkte ihrer Anmeldung in verdffentlichten Druckschriften
derart beschrieben wurde, daB danach die Benutzung durch
Sachversténdige moglich erscheint; oder im Inlande so offen-
kundig benutzt, offentlich zur Schau gestellt oder vorgefiihrt
wurde, da8 danach die Benutzung durch Sachverstindige mog-
lich erscheint.

2. Beriiglich der Ausnahme vom Patentschutz die Fassung:
»Erfindungen, deren Verwertung den Gesetzen oder guten Sitten
zuwiderlaufen wiirde; Erfindungen von Nahrungs-, Genu8- und
Arzneimitteln fiir Menschen und Tiere, sowie von Stoffen, welche
auf chemischem Wege hergestellt werden, soweit die Erfindungen
nicht ein bestimmtes Verfahren zur Herstellung der Gegen-
stdnde betreffen,*

I. Subjektive Voraussetzung der Patent.
erteilung.

1. Der Erfinder hat Anspruch darauf, daB er bei Erteilung des
Patentes und in den Veréffentlichungen des Patentamtes als
Erfinder genannt wird.

2, Hinsichtlich der Erfindungen von Angestellten laufen die Ge-
getze so grundsatzlich auseinander, daf davon abgesehen wurde,
einen Ausgleichsvorschlag zu machen.

3. Dagegen wurde empfohlen, die im § 7 des ungarischen Gesetzes
enthaltene Beschrinkung beziiglich der Anmeldung von Ver-
besserungspatenten fallen zu lassen.

4., Die widerrechtliche Entnahme ist als Einspruchs- und Nichtig-
keitsgrund beizubehalten,

IIl. Wirkung des Patentes.

1. Es wird vorgeschlagen, die Fassung des § 4 des deutachen Ge-
setzes mit der MaBgabe einheitlich durchzufiihren, daB statt
des Wortes ,,gewerbsmaBig* das Wort ,,betriebsmaBig* gesetat
wird.

2. Es empfiehlt sich, beziiglich der Vorbenutzung noch den ,,guten
Glauben* als Bedingung einzufithren.

8. Bezliglich der Enteignung wird vorgeschlagen: ,,Hat auSerdem
das Reich oder der Staat in Ausiibung eines Hoheitsrechts eine
patentierte Erfindung in Benutzung genommen, so steht dem
Patentinhaber ebenfalls nur ein im ordentlichen Rechtswege
zu verfolgender Anspruch auf angemessene Vergiitung zu.

4. Beziiglich des Anspruchs auf Erteilung des Patentes und die
damit in Zusammenhang stehenden Lizenzen empfehlen sich
die Vorschriften des ungarischen Gesetzes zu allgemeiner An-
nahme, was fiir Deutschland die Folge hétte, daB hier der
Patentrolle eine andere Bedeutung rzugemessen wird, als das
zurzeit der Fall ist.

IV. Dauer des Patentes.

1. ,,Das Patent 1iuft vom Tage der Bekanntmachung der angemel.
deten Erfindung.*

2. ,,Beziiglich der Zusatzpatente: Annahme des § 7 des deutschen
Gesetzes.

V.Gebiihren.

Es liegt kein Bediirfnis vor, die Verschiedenheit der Gebtihren.
sitze zu beseitigen,

V1. Erléechen des Patentes.

1. ,,Allgemeine Einfithrung des Teilverzichtes wie im 8sterreichi.
schen Gesetz (§ 26) und im ungarischen (§ 18) bereits vorge-
sehen.*

2. ,,Der heute in Deutschland erforderliche Umweg: ,Stellung des
Antrages auf Teilniohtigkeit ist gu beseitigen,*

“
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VII. Nichtigkeit.
nDie finfjahrige Praklusivirist ist beizubehalten.*

VIII. Zwangslizenz und Zuriicknahme.
»E8s empfiehlt sich die allgemeine Durchfiihrung dieser Vor-
schrift auch in Osterreich.*
In formaler Bezichung sind folgende Beschliisse gefaBt:
Es empfiehlt sich, einheitlich die Falligkeit der Jahresgebiihren
auf 1 bzw. 2 Monate nach dem Stichtage festzusetzen und eine
Stundung der ersten drei Jahre vorzusehen.*

Beziiglich der Anmeldung und der Férmlichkeiten bei der Ein-

reichung gehen die Vorschlige dahin, alle listigen Beschrinkungen
aufzuheben, von Beglaubigungsvorschriften ahzusehen, wenn még-
lich gemeinschaftliche Grundsétze wegen der Abfassung der Patent-
anspriiche aufzustellen (so z. B. einheitlich anzuerkennen, daB neben-
geordnete Anspriiche zuldssig sein sollen), festzusetzen, daB erst
mit der Zahlung der Anmeldegebiihr die Rechtswirksamkeit der
Anmeldung stattfindet, wegen der Fristen gemcinschaftliche Be-
stimmungen zu treffen, ebenso wegen der Bekanntmachung, und

bei

Erhebung von Einspriichen etwa hier zu bestimmen, da8 mit der

Erhebung des Einspruchs auch die wesentlichen Griinde anzugeben
seien, wegen der miindlichen Verhandlungen im Erteilungsverfahren
anzuordnen, daB in allen Stadien des Verfahrens auf Antrag eine
mindliche Verhandlung zu bewilligen sei, ferner zu bestimmen,
daB im Nichtigkeitsverfahren die Vertretung durch den Patent-
anwalt zulidssig ist, ebenso auch im Berufungsverfahren mindestens
neben den Rechtsanwilten; es wurde vorgeschlagen, allgemein von
einer Sicherheitsleistung abzusehen, ferner eine einheitliche Klassen-
einteilung vorzunehmen.

l.

L

id

Was das Warenzeichenwesen angeht, ist vorgeschlagen:

den Wortlaut des § 2 des Warenzeichengesetzentwurfs von 1913
allgemein anzunehmen. Der neue Wortlaut verzichtet auf die
in sdmtlichen Gesetzen zurzeit vorgesehene Sperririst von

2 Jahren fiir geloschte Zeichen und lautet:

»von der Eintragung sind ausgeschlossen:

1. Freizeichen;

2. Zeichen, die der Unterscheidungskraft ermangeln;

3, Zeichen, die ausschlieBlich in Zahlen, Buchstaben oder solchen
Wartern bestehen, die im Geschéftsverkehre zur Bezeichnung
von Art, Zeit oder Ort der Erzeugung oder des Vertriebs der
Ware oder zur Bezeichnung von Beschaffenheit, Bestimmung,
Preis, Menge, MaBl oder Gewicht der Ware dienen kénnen;

4. Zeichen, die Staatswappen oder sonstige staatliche Hoheits-
zeichen oder Wappen eines deutschen Ortes oder eines deut-
schen Gemeinde- oder weiteren Kommunalverbandes “ent-
halten; :

5. Zeichen, die das Rote Kreuz enthalten;

6. Zeichen, deren Anwendung gegen die offentliche Ordnung
verstoBen oder Argernis erregen wiirde;

7. Zeichen mit Angaben, die den tatséichlichen Verhaltnissen
nicht entsprechen und die Gefahr einer Tduschung begriinden.
Die Eintragung ist jedoch zulédssig in den Fillen der Nr. 2, 3,

wenn das Zeichen im Verkehr als Kennzeichen der Waren des

Anmelders gilt, und im Falle der Nr. 4, wenn der Anmelder

berechtigt ist, das Wappen oder Hoheitszeichen in dem Waren-

zeichen zu fiihren.*

»Es empfiehlt sich die Aufhebung der amtlichen Priifung auf
Kollision mit &ltercn Zeicheneintragungen und statt dessen
Einfitlhrung des Aufgebotverfahrens (deutscher Warenzeichen-
Gesetz-Entwurf von 1913).“

wHinsichtlich des Loschungsverfahrens wird von bestimmten
Anregungen abgesehen, zumal es sich in erster Linie hierbei um
eine Frage der inneren Gesetzgebung handelt.*

» B8 empfiehlt sich, auf den accessorischen Charakter des Marken- :

rechts zu verzichten, dagegen sind amtliche Zuschriften nur dem
jeweiligen Vertreter zuzustellen.

»Dem Vorbenutzer ist gegeniiber dem ,unlauteren‘ spiteren
Anmelder ein Léschungsanspruch zuzubilligen.“

»Es empfiehlt sich, den § 33 und § 34 des deutschen Waren-

zeichen-Gesetzentwurfs, betreffend den Schutz ohne Eintragung, }

aligemein einzufithren.

»Es wird empfohlen, beziiglich der Verbandszeichen auf die
Bedingung eines vorhandenen Geschéftsbetriebes zu ver-
gzichten.*

Seither liegen auch Ergebnisse der Thtigkeit der Herren aus
Osterreich und Ungarn vor, aus welchen ich kurz das Wichtigste mit-
teile:

In Ungarn sind folgende Punkte aufgestellt worden:

1. Fragen, welche ausschlieflich den Umfang der Kompetenz von
Behorden, weiter bloB die Art des Verfahrens betreffen, werden
prinzipiell ausgeschaltet,

2. Der deutscherseits geltend gemachte Wunsch, die Ausiibung
eines Patents im Auslande mége der inlindischen Ausfibung
gleichgestellt werden, wird fallen gelassen und anerkannt, daB
eine dem deutschen Entwurf konforme Bestimmung, wonach
die bloBe Ausiibung eines Patentes nicht die Riicknahme des-
selben, sondern nur die Zwangslizenz zur Folge haben kann,
ausreichend sei.

3. Hinsichtlich der Neuheitsschidlichkeit einer offentlichen Aus-
ibung wird der Wunsch ausgesprochen, daB die mitteleuropéi-
schen Staaten mittels besonderen Bestimmungsvertrags fiir ein
gemeinsames Wirtschaftsgebiet erklirt werden, innerhalb dessen
jede offentliche Ausiibung der inlindischen Ausiibung gleich-
gestellt wird.

4. Der Wunsch, daB die drei Staaten auch hinsichtlich der Vor-

benutzung als ein einheitliches Wirtschaftsgebiet 'betrachtet
werden sollen, wird deutscherseits aufrechterhalten und fiir eine
logische Folge des Punktes 3 erkliirt.

Die gegenseitige Rechtshilfe soll analog den Gerichten auch im
Verkehr der Patentimter (der in Angelegenheiten des gewerb-
lichen Rechtsschutzes amtierenden Behorden) systemisiert
werden, (Sehlus folgt.)

5

<

Beitriige zur Gewichtsanalyse VIIT').
Von L. W. WiNgLER, Budapest.
(Eingeg. 10./9. 1918)
X. Trennungdes Calciums vom Magnesium;

Fillt man aus einer Calcium und Magnesium enthaltenden heiBen
Losung, zu der Essigsiure und Ammoniumchlorid hinzugefiigt
wurde, das Calcium in schon beschriebener Weise als Oxalat, so
wird Magnesiumoxalat nur in sehr geringer Menge mitgerissen.
Andererseits bleiben in der Lésung, wenn man nach dem Fillen
durch entsprechend langes Stehenlassen bei Zimmerwirme die még-
lichst vollstindige Abscheidung des Niederschlages abwartet, nur
Spuren von Calciumoxalat. Ob ausder erkalteten Losung Magnesium-
oxalat nachtréiglich zur Ausscheidung gelangt, dies hingt
besonders von zwei Umstéinden ab: von der Stirke der Lésung und
von der vom Fillen bis zum Seihen verflossenen Zeit. Man kann fiir
gewohnlich die Loslichkeitegrenze des Magnesiumoxalates bedeutend
iiberschreiten, da das Magnesiumoxalat besonders ausgeprigt die
Eigenschaft besitzt, ziemlich bestindige ibersattigte Lo-
s u n ge n zu bilden, deren Bestindigkeit beim Verringern des Magne-
siumoxalatgehaltes nicht verh#ltnisméBig, sondern rascher zm-
nimmt. Man muBalsodieStiarkederUntersuchungs-
l6sung und die vom F#llen bis zu dem Seihen
verflieBende Zeit 8o wahlen,daBdas Calcium-
oxalat sich méglichst vollstandig abecheide,
ohne daB eine nachtrigliche Magnesiumoxa-
latausscheidung erfolgt. — Einen niheren Einblick ge-
withren in die in Frage kommenden Verh#ltnisse die folgenden
Untersuchungen.

Beziiglich der L&slichkeit des Magnesiumoxa-
la tes in dest. Wasscr, in verdiinnter Essigsiure, ferner in reiner,
oder Essigsiure enthaltender Ammoniumchloridlésung fiihrten die
Untersuchungen zu folgenden Zahlen:

Lb ittel 100 ccm 1 g MgC,0,,2H,0
von 19° C.. Memore o ® los sich'in
Destilliertes Wasser . « . « . . . 5lmg 1960 ccm
Yon. Essigshure. . . . .. ... 79, 1270 ,,
39, ige Ammoniumchloridlésung. . 112 ,, 890 ,,
69, ige Ammoniumchloridlésung . . 132 ,, 760 ,,
,0-n. Essigs. m. 3% Ammoniumchl. 153 ,, 650 ,,

Das Magnesiumoxalat 16st sich also in !/;4-n. Essigsiure, die
3% Ammoniumchlorid enthilt, 3mal so reichlich als in reinem
Wasser.

1y Vgl. Angew. Chem. 30, I, 251 und 301 [1917]; 3%, I, 46, 80,
101, 187 und 211 [1918].
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Zu diesem Zwecke werden nicht nur die Zeitschriften berticksichtigt werden, die bis dahin vom Chemischen
Zentralblatt und der Zeitschrift fiir angewandte Chemie bearbeitet worden sind, sondern eine erheblich groBere
Zahl, Der technische Teil des Zentralblattes, den wir unseren Lesern an Stelle des frilheren Referatenteiles
beilegen, wird ferner Berichte iber sdmtliche deutsche Patente enthalten, die auf dem Gebiete der Chemie im
weitesten Sinne erteilt werden. Dabei wird sich die Schriftleitung die groBte Schnelligkeit in der Verdffent-
lichung sdmtlicher Referate zur Pflicht machen.

Die Bezieher dieses Teiles erhalten als Register das halbjahrig erscheinende Register des gesamten Che-
mischen Zentralblattes. Der Bezug dieses technischen Zentralblattes zu den genannten Vorzugsbedingungen
steht nur den Mitgliedern unseres Vereins zu, wie iiberhaupt diese Teilausgabe nur an Bezieher unserer
Zeitschrift abgegeben wird.

Die Preiserh8hung fiir die Gesamtausgabe, die infolge der um das Vielfache gestiegenen Herstellungskosten
der Zeitschrift nicht zu umgehen war, wird allein schon durch den wertvolleren Inhalt, den die Zeitschrift in
allen ihren Teilen bekommen wird, mehr als wettgemacht. Deshalb wird der Bezug der Gesamtausgabe selbst-
verstdndlich jedem Chemiker, der sich wissenschaftlich und technisch auf der Hohe seines Faches behaupten
will, unentbehrlich sein. Allen denjenigen, die bisher die drei Teile der Zeitschrift seit Jahren aufbewahrt haben,
wird ja auch daran gelegen sein, sich den ltickenlosen Besitz dieser Teile flir die Zukunft durch Fortbezug der
Gesamtausgabe zu sichern.

Wir hoffen, daB die neue Teilung und Vervollstindigung unserer literarischen Verdffentlichungen unserem
Verein weitere Mitglieder zufiihren wird, und wir richten an unsere Mitglieder die freundliche Bitte, nach Kriften fiir

Werbung neuer Mitglieder

einzutreten.
Ein Werbezettel zur Anmeldung neuer Mitglieder liegt diesem Hefte bei.

Folgende Zusammenstellung gibt Auskunft tiber die

vier verschiedenen Ausgaben

Bezugspreis
in denen kfinftig die Zeitschrift erscheint.

flir Mitglieder

) einschiiel. fiir Nicht-
Zeitschrift fiir angewandte Chemie Mitgliedsbeitrag ~ Mitglieder
Ausgabe A: Gesamtausgabe . . . . . . . M. 30,— M. 56,—

Ausgabe B: Wirtschaftlicher Teil und Veremsnachrlchten (,Chemxsch—wnrtschaftllche
Nachrichten*). . . . e e e e e e e e » 15— » 18—

Ausgabe C: Wirtschaftlicher Tell und Aufsatztell .o . » 21— » 36,—
Ausgabe D: Wirtschaftlicher Teil und Referatenteil (,, Technischer Tenl des Chemlschen
Zentralblattes) . . . . . . 4 0 0 4 e e e e e e e e e e » 24,— » 40—

Wir bitten die bisherigen Bezieher der Zeitschrift, ihre Entscheidung wegen des Bezuges der einen oder
anderen Ausgabe schon jetzt zu treffen, und uns diese Entscheidung unter Benutzung der beiliegenden Vordruckkarte
baldigst mitzuteilen, damit der Bezug der Zeitschrift zu Beginn des nichsten Jahres keine Unterbrechung erleidet.

Verein deutscher Chemiker, e. V.

Der Vorstand.

Die Gesddftsfithrung.

Rechtsausgleich der Mittelméchfe im
Zusammenhang mit dem in den Balkanlindern
bestchenden Rechtsschutz,

Von Patentanwalt MinTtz, Berlin.

(Vortrag, gehalten auf der Hauptversammiung der Vereins deutscher Chemiker
in Cassel s 28./9. 1918 in der Sitzung der Fachygruppe flr gewerblichen

Reciterchutz.) (8culus vou 8, 218&)

Spiter im August d. J. ging ein eingehender Bericht aus Oster-
reich ein, aus dem ich als wesentlich nur dic folgenden Punkte hervor-
hebe:

1. Beziiglich des Erteilungsveifahrens wird unter Billigung des
zweiten Teiles des seineizeitigen K 1o ¢ p p e Ischen Vorschlags
angeregt, dafl die Priotitéit:frist von dem Tage der Bckannt-
machung der Anmeldung im Heimatsstaate lavten solle, und
weiter vorgeschlagen, zur Entlastung der Vorprifung diese auf
dic Kollision mit prioritatalteren Anmeldungen zu beschrénken.

2. Ausiibungverpflichtung.

Es wird vorgeschlagen, daB die Ausiibung in einem der Vertrags-

staaten keine verschirfte Beurteilung der Nichtausiilbung der

gleichen Erfindung im anderen Staate zur Folge haben soll.

. Vorbenutzung.

Ein im Heimatsstaat erworbenes Vorbenutzungsrecht soll seinen
Geltungsbereich auf den Vertragsstaat erstrecken.

.Jahresgebtihren.

Die Einzahlung der Jahresgebiihren bei einer Postanstalt sines
Vertragsstaates coll als rechtzeitig gelten,

. Bezfiglich der objektiven Voraussetzung des Schutzes soll es

statt ,, Verwertbarkeit‘ in dem § 1 der Gesetze heiBlen: ,,Anwend-
barkeit*‘.

Es empfichlt sich, als Ausnshme vom Schutz Nahrungs- und
GenuBmittel sowie Heil- und Desinfektionsmittel (Arzneimittel)
nicht nur fiir Menschen, sondern auch fr Tiere vom Patent-
schutz auszuschlieBen.

. Mit Bezug auf die Neuheit soll die Beschrénkung der 100 Jahre

aufgehoben werden.

. Zur Frage der subjektiven Voraussetzung wird festgestellt, dal

eine Vereinheitlichung wegen des ersten Anmelders bzw. Er-
finders nicht moglich sei, ebenso wenig beziiglich der Frage der
Priifung der Abbidngigkeit.

. Dagegen wird vorgeschlagen, dem Erfinder das Recht zu geben,

neben dem Patentanmelder im Patentregister und in der Urkunde
bzw. Patentschrift genannt zu werden,
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10, Zur Frage der Wirkung des Patentes wird vorgeschlagen, statt
des Begriffs ,,gewerbsmiBig'‘ des sterreichischen Gesetzes:
»betriebsmiBig* einzufiihren,

11. Die Bestimmung des § 9 des 8sterreichischen Gesetzes, wonach
foir die Erlangung des Rechts der Vorbenutzung der ,,gute
Glaube** gefordert wird, soll auch im deutschen Recht Einfithrung
finden.

12. Zur Dauer des Patentes wird vorgeschlagen, die Laufzeit mit dem
Tage der Bekanntmachung der Erfindung im Patentblatt be-
ginnen zu lassen.

13. Es wird empfohlen, eine Regelung der Einriumung von Lizenzen
in Anlehnung an das Ssterreichische Gesetz zu treffen, dagegen
fiirchtet der Bericht, daB bezfiglich der Anderung der Bedeutung
der deutschen Patentrolle im Sinne des ésterreichischen Gesetzes
bei uns wegen der Mehrbelastung des Patentamtes Schwierig-
keiten entstehen wiirden.

Der Bericht empfiehlt die Einfihrung von Teilverzichten ge-

m#B den Bestimmungen des Usterreichischen Gesetzes und

schligt ebenso vor, daB auch beziiglich der Zusatzpatente die

Gsterreichische Regelung durchgefithrt wird (Aufrechterhaltung

des Zusatzpatentes als Hauptpatent bei freiwilligem Verzicht

aus das Hauptpatent).

15. Einfiihrung der Zwangslizenz wird befirwortet.

18. Der Bericht sieht keinen AnlaB, das 8sterreichische Gesetz beetig-
lich der Aberkennung zu #&ndern, fiirchtet aber auch, daB man
in Deutschland von dem bestehenden Recht nicht abgehen werde.

17. Zulassung der Patentanwilte zur Vertretung in Streitigkeiten
fiber die Zuriicknabhme, Nichtigkeit oder Aberkennung eines
Patentes wird empfohlen.

Beziiglich der Zulassung von mehreren Erfindungen in eine
Anmeldung schligt der Bericht vor, daB eine Vereinigung
mehrerer Erfindungen in eine Anmeldung dann zuldssig sein
soll, wenn auBer der den einzelnen Erfindungen zustehenden
selbstindigen Bedeutung auch eine besondere erfinderische Be-
deutung auch in der Vereinigung der einzelnen Teile vorliegt.

19. Zur Bekanntmachung wird, sei es im Sinne des Gesetzes des
einen oder anderen Landes, jedenfalls eine Vereinheitlichung
wegen der Vertffentlichung des Titels oder des Anspruchs vor-
geschlegen.

20. Wegen der Einspruchskosten soll einheitlich dem Patentamt
die Auferlegung der Kosten zusteben.

Die Einfihrung der Praklusivirist fir Niohtigkeitsklagen in das

Ssterreichische Gesetz lehnt der Bericht ab hofft aber, daB

vielleicht umgekehrt in Deutschland diese Frist fallen gelassen

werden kénnte,

Die Regelung des Festatellungsantrages durch das Patentamt

wird warm unterstiitzt, wenn auch wenig Hoffnung besteht,

daB sie in Deutschland dem Patentamt zugestanden werden

kénnte.

28. Einer einheitlichen Klasseneinteilung fiir beide Linder wird
warm das Wort geredet.

24. Auch eine einheitliche Regelung hinsichtlich der Verfahrens-

fristen wird vorgeschlagen.

Die Weiterverfolgung der Gedanken, die woh! auch in der Haupt-
sache durch die stattgefundenen Ferien. eine Unterbrechung erlitt,
ist etwa in der Weise zu denken, daB sich jetzt ein Austausch der
Meinungen, gweckmiBig in einer Zusammenkunft, anbahnt,

Nun sind inzwischen durch den Gang der Kriegsereignisse Er-
glnzungen und Erweiterungen nicht so sehr in sachlicher Beziehung
als hinsichtlich des Kreises in Betracht zu ziehen, auf welche sich
diese Bestrebungen susdehnen sollen. Der Balkan, an den in ge-
wissem Zusammenhange schon von Anfang an zu denken war, und
den ich auch bereits in den Bereich meiner ersten Vorschlige ein-
bezogen hatte, ist ja mit wenigen Worten zu erledigen. Geographisch
gehdren dazu Serbien, Montenegro, Ruma&nien, Tiirkei, Bulgarien
und Griechenland. Von den Staaten sind Tirkei und Bulgarien
unsere Verbiindeten, mit Rumé&nien leben wir in Frieden. Man kann
beziiglich derjenigen Linder, wo Patentgesetze iiberhaupt nicht
bestechen — also Serbien, Montenegro, Bulgarien und Griechen-
land — ruhig auf irgendwelche beziigliche Zukunftswiinsche ver-
zichten, dagegen Forderungen beziiglich der Fabriks. und Handels-
marken aufstellen, zumal solche Gesetze vorhanden sind. Die Be-
deutung einzelner dieser Lander ist vielleicht auch nicht gentigend
groB, um viel damit anzufangen, dagegen weist uns die Entwicklung
unserer Industrie und des Gewerbes und unser Ausfuhrbediirfnis
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nach neuen L#ndern gebieterisch auf eine Regelung der Verhiltnisse
in der Tiirkei, Rumanien und Bulgarien, und zwar verfiigen Ruma-
nien und die Tirkei schon zurzeit sowohl iiber Gesetze fiir Patente
als fisr Marken, wihrend es in Bulgarien nur einen Schutz fiir Marken
gibt. Natiirlich kann man hier in dem Sinne von einem Rechtsaus-
gleich nicht reden, wie das etwa zwischen Deutschland und Oster-
reich-Ungarn ins Auge gefaBt war, weil ja zum Teil gar keine Bestim-
mungen bestehen, zum Teil nur solche allgemeiner Art, aber man wird
es billigen, wenn hier angeregt wird, daB eine méglichste Anpassung
der dortigen bestehenden oder zu schaffenden Gesetze an die der
Zentralmichte erfolgt. Das ist selbstverstdndlich cum grano salis
zu verstehen. So wird es niemand einfallen, Bulgarien die Ein-
fithrung des Anmeldesystems zu empfehlen, selbst wenn es sich um
einen weniger tiberzeugten Gegner dieses Anmeldesystems handelte,
als ich es bin. Sicher aber wird man, um nur mit einer kleinen XuBer-
lichkeit anzufangen, dazu sich entschlieBen kénnen, daB die Férm-
lichkeiten bei der Einreichung von Patent- oder Markengesuchen
vollkommen i{ibereinstimmend in allen Landern gleichm#Big bestimmt
werden. QOder soll man fortfahren, filr Zeichnungen in dem einen
Land 1!/, cm Randbreite mehr zu fordern als im anderen?

Aber auch weitergehende, das Wesen des Schutzes bedingende
Ausgleichsbestrebungen sind denkbar, sehr viel mehr auf dem Ge-
biete des Markenwesens, als auf demjenigen des Patentachutzes.
Auch hier méchten die in den Arbeiten der Ausschtisse niedergelegten
Betrachtungen sinngemife Anwendung finden.

Was in erster Linje ganz besonders wichtig acheint, ist ein még.
lichst bestimmtes und genau umrissenes Verfahren zur Verfolgung
von Rechtaverletzungen. In dieser Beziehung haben ja die Friedens-
vertriige, insbesondere der letzte bekannt gewordene Zusatzvertrag
mit RuBland, Vorschlige gebracht. Die Zweckm#Bigkeit dieser hier
zu untersuchen, ist um so miiBiger, als sie zu spit kommen wiirde.
Aber immerhin wird man nicht bestreiten kénnen, von welcher grund-
legenden Bedeutung gerade diese Frage ist, wenn man sich etwa in
recht drastischer Dgrstellung den Satz formuliert: ,,Was nutzt mich
das schénste und beste Recht, wenn ich es nicht bekomme.* In
dieser Hinsicht Sicherungen zu schaffen, und zwar vermutlich sehr
viel gliicklichére auf dem Wege gemeinsamen Interesses durch
Sonderabmachungen, zu deren Besprechung und BeschlieBung Sach-
verstindige bestimmt werden, ist ein unabweisliches Bediirfnis.

Mit diesen Erdrterungen stehe ich eigentlich schon auf dem er-
weiterten Gebiet meiner Ausflihrungen, von dem ich eingangs
sprach. Wir haben heute das gréBte Interesse, auch in den Be-.
ziechungen des Handels und der Industrie mit denjenigen Staaten,
welche wiederum unter dem Schlagwort der ,,Randstaaten* bekannt
geworden sind, Ordnung und Sicherheit zu schaffen. Das gilt auch
fir Polen und die Ukraine. Heute sind noch viel wichtigere Dinge
hier ziemlich unklar. Man hat geh&rt, daB in RuBland neuerdings
Patentanmeldungen und Warenzeichen wieder angenommen werden,
es wird gemunkelt, daB8 die Ukraine unter gewissen Voraussetzungen
den Weiterbestand der fritheren russischen Patente garantieren will,
es hat verlautet, daf} in Polen bereits ein Patentgesetz vorliegt und
ein Patentamt geschaffen sei, kurg, es scheint allenthalben das Ver-
stindnis fir die Wichtigkeit des gewerblichen Rechtsschutzes zu
bestehen. Da kann man wohl mit Recht die Forderung erheben,
daB moglichst neue gesetzliche Bestimmungen in Anlehnung an
diejenigen getroffen werden, die sich zum Teil schon heute einheitlich
bei den Zentralmichten geregelt finden, sum Teil einheitlich zu regeln
vorgeschlagen sind.

Wenn man bedenkt, dafl gerade in dieser Beziehung die Entente
sich nicht genug tun kann, daf8 man sogar sich bis zu einem Vor.
schlage verstiegen hat, der, nebenbei bemerkt, inzwischen fallen ge-
lassen ist, nimlich ,,Vereinheitlichung der Gesetze iiber Patente,
Herkunftsbezeichnungen und Warenzeichen* (man denke nur an die
Gegensiitze: England und Amerika auf der einen Seite und z. B.
Tunis auf der anderen Seite), wihrend an einem anderen Vorschlage
noch heute festgehalten wird: ,,Schaffung eines gemeinsamen Patent-
amtes*, und zwar mit einer, was fiir uns recht anmutig wirkt, Ver-
beugung vor dem deutschen Vorpriifungssystem, so werden wir
uns in solchen Utopien ja nicht verlieren. Wie Sie ja schon aus den
bestimmten Vorschligen entnommen haben, ist in weiser Beschrn-
kung von vornherein erkannt worden, dal auf einzelnen Gebieten
und in einzelnen Fragen eine Einigung ausgeschlossen ist. DaB es
aber der Miihe wert ist und die Méglichkeit besteht, einen Ausgleich
anzustreben und zu erreichen und eine Vereinheitlichung durchzu-
fiohren, kann keinem Zweifel unterliegen, [A. 152.]
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